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werk stiitzt und auf die Einmischungen
von uns Menschen verzichten kann, ver-
zichten sollte. Und damit kommt es zu
Bewusstseinsspaltungen und zur Flucht
in Scheinwelten. Probleme werden da-
mit nicht gelost.

Natiirliche Waldentwicklung in
unserer Kulturlandschaft?

Unsere mitteleuropéische Kulturland-
schaft ist weitgehend dadurch geprigt,
dass in weitesten Teilen Grof¥prada-
toren wie Bar, Wolf oder Luchs fehlen.
Diese fehlen, weil sie vom Menschen
ausgerottet wurden und heute in der
zersiedelten Landschaft nur bedingt zu-
rechtkommen wiirden. Weiter ist unsere
Kulturlandschaft von der Siedlungsta-
tigkeit der Menschen gepragt und mit
landwirtschaftlichen Flachen durchsetzt.
Letztere bewirken, unterstitzt durch
die Diingung aus der Luft, einen hohen
Energieeintrag, der sich im Pflanzen-
wachstum bis hin zu dem verstarkten
Wachstum der Baume niederschlagt,
die dadurch weite Sommerjahrringe bil-
den, was der Holzqualitat aber abtrag-
lich ist. Zusatzlich kommen unter dem
Gesichtspunkt der Energieeinbringung
die Fitterungen unbelehrbarer Jager
dazu. Zusammen mit den Sturmflachen
der letzten Jahrzehnte und den damit
verbundenen Frei- oder Aufforstungsfla-

chen entsteht so eine optimale Lebens-
grundlage fiir unser Schalenwild. Dazu
kommen die immer milderen Winter,
die ihrerseits weniger witterungsdingte
Verluste bedingen und so die natiirliche
Funktion des winterlichen Flaschen-
halses weitgehend ausschalten. Die Fol-
ge ist das Anwachsen der Bestande. Das
wiederkduende Schalenwild hat eine
Dichte erreicht, wie wir sie in Deutsch-
land wohl noch nie hatten. Ob es das
50-fache von friher ist, wie Wohlleben
meint, sei dahin gestellt. Aber eines ist
sicher: Bei diesen Schalenwilddichten
verjiingt sich kein Wald mehr natir-
lich! Entweder greift der Mensch lber
eine effektive Jagd ein oder er baut auf
dem Teil der zu verjiingenden Waldfla-
che Zaune oder arbeitet mit anderen
Schutzmaflnahmen, die aber allesamt
Kriicken sind, oder er kann sich den na-
turnahen Wald abschminken. Und so
sage ich auch ganz klar, dass ohne ange-
passte Schalenwildbestande kein Plen-
terwald der Welt verniinftig funktioniert,
was auch fir alle Schutzgebiete bis hin
zu den Nationalparks gilt. Kein einziger
deutscher Nationalpark hat wirklich an-
gepasste Schalenwildbestdande. Darauf
folgt, dass er in seiner Verjingung ein-
deutig negativ beeintréchtigt wird und
sich letztendlich zu einem selektierten,
unnatdrlichen ,Urwald”  entwickeln
wird, in dem eben Natur nicht Natur

sein darf.

Auf Peter Wohlleben bezogen heiltt
das: Unseren Wald einfach sich selbst
zu Uberlassen und am besten noch die
unverniinftigen  Forster abzuziehen,
wiére ein Fiasko. Ich wundere mich als
Nicht-Naturwissenschaftler, dass ihm
das keiner unserer Fachleute sagt oder
zu sagen traut.

Mit Vernunft, der seit Charles Darwin
die Entschliisselung der okologischen
Zusammenhange zunehmend gelingt,
und Herz, d.h. einer Einstellung, die ein-
fiihisam, zugewandt und konstruktiv ist,
an den gewaltigen Problemen zu arbei-
ten, das waére die Aufgabe. Das sind wir
im Hinblick auf den derzeit so katastro-
phalen Zustand der Erde und der auf ihr
lebenden Menschheit auf dem Hinter-
grund der Aufklarung schuldig. Daran
gemeinsam, auch zusammen mit Peter
Wohlleben, zu arbeiten, statt Scheinlé-
sungen in den Raum zu stellen und Gra-
ben aufzureilen und zu vertiefen, ware
die groRe Zukunftsperspektive.

Dr. Wolfgang Kornder ist Seminarrek-
tor fiir Psychologie an der Realschule
Ansbach, Freiwilliger Suchtkranken-
helfer, Heilpraktiker fiir Psychothe-
rapie und Gruppenanalytiker sowie
Vorsitzender des OJV Bayern. Erst-
fassung 2016, liberarbeitet 2017.

m Demagogie und Hetze des Mirchenforsters Peter Wohlleben

Thomas Oppermann

Das System Wohlleben fullt auf Mar-
chen und Verleumdungen - seine
Hetze stellt nun sogar die Klimaleis-
tungen der Forstwirtschaft in Frage

Als seit Gber 30 Jahren deutschlandweit
tatiger Forstsachverstandiger, der weder
Waldeigentimer noch Leiter eines Forst-
betriebes ist, gehort zu den Grundfesten
meiner Tatigkeit eine moglichst neutra-
le Sicht auf den deutschen Wald, seine
Eigentiimer und seine Bewirtschafter.
Herrn Wohlleben kenne ich persénlich
und habe den von ihm zeitweise be-
treuten Gemeindewald Himmel seit
2006 nun bereits zum zweiten Mal im
Auftrag der Gemeinde mit meinem
Buro begutachtet. Dieser schreibende
Forster hat nun in einem Leitartikel im
Stern (35/2019) fiir den prominent iiber
vier Heftseiten gestreckten Titel wieder
einmal zu einer dreisten Liige gegriffen:
,Der deutsche Wald ist eine Plantage”.
Bereits 2015 wurden von ihm im glei-
chen Printmedium (Nr. 43) in maBloser
Weise der Wald, seine Eigentiimer und
die Bewirtschafter durch eine Vielzahl

von haltlosen Behauptungen diskredi-
tiert. Daher ist es an der Zeit, die Zusam-
menhange der Behauptungen, Argu-
mentationslinien und daraus folgender

Plantagen sehen anders aus.
(Archivfoto © E. Emmert)

Demagogie des Autors gegen nahezu
alle Waldbesitzer und fast die gesamte
deutsche Forstwirtschaft aus fachkundi-
ger und gleichzeitig unabhangiger Sicht
eingehender zu beleuchten.

Zunachst ist einleitend festzuhalten,
dass der Forstberuf im Regelfall kein
,normaler’ Job ist. Manner und Frauen,
die ihn ausiiben, sind meist stark emo-
tional mit der Thematik verbunden.
Nun hat sich aber ein Revierforster seit
einigen Jahren in der Offentlichkeit be-
sonders profiliert, indem er seine ganz
eigene, subjektive Auffassung von dem
seines Erachtens einzig verniinftigen
Umgang mit dem Wald in Buchform, in
lllustrierten und mittlerweile sogar in ei-
ner Quartalszeitschrift als Autor verbrei-
tet. Omniprasenz in vielen Talkshows
und einer Kleinserie im TV zeigen zu-
dem, welche Bedeutung diesem Forster
mittlerweile in den Medien beigemes-
sen wird.

Die breite Wahrnehmung in der Of-
fentlichkeit fult dabei auf zwei wesent-
lichen Punkten, sozusagen die zentralen
Fundamente seiner Vorgehensweise:
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Sehnsuchtserfiillung im Marchen-
wald

Zunichst ist da die Befriedigung der
Sehnsucht der Deutschen nach einer
heilen Welt, die sich insbesondere im
Wald als weitaus naturnaheste Land-
schaftsform darstellt. Wenn wir in den
Wald gehen, wollen wir Abstand be-
kommen von dem téglichen Stress im
Alltag, von dem Larm und der Unruhe
des modernen Lebens, vom Internet
und am besten noch von der Dauer-
befeuerung durch das Handy! Seit der
Romantik wurde dieses grundpositive
Gefiihl, diese neuartige Beziehung des
Birgers zum in friiheren Zeiten eher
Furcht einfléRenden ,dunklen, unheimli-
chen Wald’ kultiviert. Gleichzeitig nahm
die Entfremdung durch Verstddterung
gewaltig zu, auch wenn die Landesforst-
verwaltungen seit Jahrzehnten intensiv
bemiiht sind, durch Jugendwaldheime
und &hnliche Einrichtungen das Wis-
sen um den Wald den Kindern naher zu
bringen.

Diese Sehnsucht nach Harmonie und
Jheiler Welt in Waldesruh’ wird  von
Wohlleben mit disneyhafter Phantasie
aufgegriffen und befriedigt. Wer hat
nicht bei dem Namen Walt Disney gleich
den phantastischen Zeichentrick-Klassi-
ker , Das Dschungelbuch” aus 1967 vor
Augen: die Geschichte des Findelkindes
Mogli aus der Sicht des (natiirlich spre-
chenden) Panthers Baghira, der ihn bei
einer Wolfsfamilie zur Aufzucht abgibt.
Natdrlich weil} jeder: eine Wolfin in der
freien Wildbahn hétte das Kleinkind an-
ders behandelt.

Die marchenhafte Idylle des Dschun-
gelbuchs aber kennt kein Rauber-Beu-
te-Schema, zu dem auch der fleischfres-
sende Panther gehoren wiirde - und
natlrlich auch Balu, der Bér. Sprechen-
de Tiere mit vermenschlichtem Antlitz
— Wohlleben greift dieses Konzept auf
und zaubert kommunizierende Baume
in die Herzen seiner Leserschaft. Das
geht soweit, dass die Baumeltern sich
um ihren Nachwuchs kiimmern, bis die
Gelegenheit da ist, dass auch aus den
jungen Baumchen grole, starke Mit-
glieder des Waldes werden. Wiirde der
Autor es dabei bewenden lassen, ware
dem nichts entgegen zu setzen. Aber
seine Geschichten wiren lediglich im
Regal fiir Kinderbiicher gelandet, wenn
sich liberhaupt ein Verlag fir die Druck-
legung gefunden hatte.

AuBergewohnliches ist also gefragt,
wenn man gedruckt und gelesen wer-
den will, eine neuer Weg, der die Sehn-
sichte der potenziellen Leserschaft
befriedigt. Da lag der Bruch zur Phan-
tasiegeschichte nahe. Und tatsachlich:
diese Grenzliberschreitung ist leicht an
der Stelle zu verorten, an der Wohlleben
sein Traumbild vom Wald als Wahrheit

verkauft, und sei es noch so falsch und
wissenschaftlich widerlegt.

Da wird vom ,Buchenkindergarten”
gesprochen und damit suggeriert, dass
dieser wohlbehitete Ort unserer Kinder
gleichzusetzen ist mit einer angeblichen
Erziehung und Fiirsorge alter Buchen
fir ihren Nachwuchs, auch wenn sie
als streng beschrieben wird. Abgese-
hen davon, dass sich die so bezeichnete
Kinderstube der Buchen selbstverstand-
lich nicht , dber Jahrhunderte” hinzieht,
»sorgen” die Eltern niemals fir langsa-
mes Wachstum, ,,...weil es dem Nach-
wuchs guttut.” Solche marchenartigen
Beschreibungen suggerieren zielgerich-
tetes Denken und Handeln oder wenigs-
tens instinktives Agieren der Altbuchen.
Aber trotz des Fehlens jeglicher Gehirn-
strukturen bei Baumen gibt Wohlleben
sogar vor zu wissen, weshalb die Altbu-
chen so handeln, denn: ,Nur wer lang-
sam wachst, kann alt werden.” Auch das
ist natlrlich Unsinn, denn die durchaus
raschwiichsige Linde beweist als prach-
tiger Mittelpunkt in so manchem Dorf
das Gegenteil.

Aber zurtick zum sogenannten ,Bu-
chenkindergarten’ des Autors: In der
Realitdt sind solche Phantastereien
botanisch schnell entlarvt: Denn im
Waldokosystem gibt es einen steten,
erbarmungsiosen Kampf um das Licht.
Dies gilt fur alle Schichten des Waldes
und fur alle Teile der griinen Vegetati-
on, ob nun alte oder junge Buchen, ob
Baum oder Kraut. Jeder, der Sonnenlicht
zum Leben bendtigt, ist gefordert, sich
seinen Platz zu erobern. Dabei heilt es
z.B. fir den Buchennachwuchs: Mas-
sensterben ist vorprogrammiert! Nicht
etwa nur fur den ,Klassenkasper”, der
aufgrund seines , abweichenden Verhal-
tens mit dem Tod bestraft” wird. Wenn
der Marchenonkel Wohlleben behaup-
tet, ,nur Baume mit geradem Stamm
konnen im Schatten der Eltern gedei-
hen”, wird dem Leser vorgegaukelt, als
kleine Buche muss man sich nur unter-
ordnen und gleichférmig langsam nach
oben wachsen, dann geht es einem gut,
dann versorgen die Altbdaume einen
Uber das ,verwucherte Wurzelsystem”
mit Nahrstoffen...

Dabei gehort das alles ins Reich der
Marchen, auch wenn es im Einzelfall zu-
fallige Wurzelverwachsungen gibt. Die
Realitdt sieht aber leider erheblich we-
niger romantisch-verklart aus und ist in
keiner Weise vom Willen der Altbuchen
abhéngig, denn Baume haben wie ge-
sagt kein Gehirn. Betrachtet man z.B.
die Grundflache eines Einfamilienhauses
von rund 100 Quadratmeter mit viel-
leicht 200 bis 300 Keimlingspflanzen,
dann werden am Ende nur die 2 oder
3 kraftigsten von ihnen tberleben und
alt und stark werden. Alle anderen ge-
hen aufgrund des Lichtmangels (und

nicht etwa, weil man sich schlecht be-
nommen hat...) jammerlich ein - zu-
gegebenermalien kein nettes Bild. Und
bestimmt nichts, was sich attraktiv in
Buchform verkaufen lieRe...

Den Kampf ums Licht missbraucht der
Fantasy-Forster ibrigens auch bei seiner
Behauptung, dass es ,Freundschaften”
unter Baumen gebe. Der Stern berichtete
(43/2015) uber ihn: , Immer wieder fin-
de man im Wald zwei Baume, die beson-
ders riicksichtsvoll miteinander umgin-
gen. Behutsam bilden sie ihre Krone aus,
damit sie ihrem Partner nicht das Licht
wegnehmen. Nach allen Seiten greifen
sie mit kraftigen Asten nach Licht. Nur in
Richtung des befreundeten Baumes bil-
den sie ganz zarte Zweige aus.”

Nach den Erlduterungen zum regel-
maRigen Sterben im ,Buchenkinder-
garten” wird sicher jedem klar, dass
bei der Ausbildung von Seitenzweigen
der Kampf um die Sonne ebenfalls das
einzige ist, was einen Baum veranlasst,
seine Zweige eher nicht in die Richtung
des unmittelbar neben ihm stehenden
Lichtkonkurrenten auszubilden. Denn
dort ist durch die Krone des eigentlich
unliebsamen Nachbarn kaum Licht.
Das Wachstumsgeschehen entspricht
also eher dem Gerangel einer Zebra-
herde am rettenden Wasserloch als dem
vom riicksichtslosen Marketingexper-
ten Wohlleben geschilderten ,Freund-
schaftsbund”.

Diese Beispiele zeigen exemplarisch,
wie dramatisch bei Wohlleben Dichtung
und Wahrheit auseinander liegen und
wie unverfroren er seiner Leserschaft sei-
ne Phantasie-Erzahlungen als angebli-
che Tatsachen verkauft. Aber das alleine
macht vielleicht noch nicht das wirklich
geféahrliche Potenzial aus. In einer Zeit,
in der Fake-News selbst bei Staatschefs
zur Normalitat gehoren, ist vielleicht
doch jeder Leser selber aufgefordert, sei-
ne kritische Haltung beim Aufschlagen
der Wohlleben-Biicher nicht abzulegen.
Doch mit der zweiten Ausbau-Stufe des
Systems Wohlleben kommt eine ganz
andere Brisanz in die Thematik. Durch
diese Eskalation erreicht der Autor in
Verbindung mit seiner auf dem be-
schriebenen Verkaufstrick, Marchen als
Fakten zu ,verkaufen’ (,,...um wirklich
etwas zu bewirken, braucht man Emo-
tionen”, Wohlleben im FAZ-Interview
vom 10.10.2019) fufenden Breiten-
wirkung ein Gefahrdungspotenzial von
inzwischen bundesweit waldpolitischer
Dimension.

Dabei hatte ein serioser Erzahler keine
Probleme, Uber die wirkliche Wunder-
welt des Waldes zu berichten. Man den-
ke nur an die von der Wissenschaft nach
wie vor nicht gel6ste Frage des Blattaus-
triebs von Laubbdumen Uber ca. 25 Me-
ter Hohe im Friihjahr. Alle bisherigen Er-
klarungsansatze reichen dazu nicht aus,
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Ungeklirtes Geheimnis Blattaustrieb im Friihjahr - wie schaffen das 30 Meter hohe
Laubbidume? (Fotos @ T. Oppermann)

zumal ohne ausgetriebene Blatter kein
Verdunstungssog entstehen kann. Der
Mensch hat das Weltall erobert, aber
dieses alljahrliche Phanomen noch nicht
ergriinden kénnen.

Was aber ist nun der zweite zentrale
Punkt seiner Vorgehensweise, um seine
Biicher und sich selbst in der Offent-
lichkeit optimal zu verkaufen? Mit die-
ser zweiten Masche verlédsst Wohlleben
endgiiltig den Boden seridser Arbeit und
bedient sich des vermeintlich ewigen
Klischees der Antipoden Naturnutzer vs.
Naturschiitzer. Denn er stellt die Nut-
zung des 6kologisch wertvollsten, weil
stets nachwachsenden und zudem op-
timal klimaschitzenden Rohstoffes Holz
als etwas Verwerfliches dar, obgleich er
als ausgebildeter Revierforster es natiir-
lich besser weil}. Er betitigt sich so als
Brandstifter im eigenen Tatigkeitsfeld,
als Brunnenvergifter in der Offentlich-
keit zu einer Zeit, in der es klimabedingt
dem deutschen Wald so schlecht geht
wie seit der letzten Eiszeit nicht mehr.

Dies ist eine vollig irrational anmuten-
de Demagogie und Brandmarkung der
ganzen Bevolkerungsgruppe der Wald-
besitzer und Forstleute. Aber es ist eben
nicht irrational, was Herr Wohlleben be-
treibt, es ist eine niedertrachtige Form
eines auf Hetze beruhenden Marketings.

Hetze als Mittel des Marketings

Die Vorgehensweise des Biicher schrei-
benden Revierforsters entbehrt nicht ei-
ner betréchtlichen Raffinesse, pflegt der
Autor doch sich durch Andeutungen
und die Beschreibung irrefiihrender,
angeblich stimmiger Zusammenhange
in die Gedankenwelt seiner Leserschaft
hineinzuarbeiten. Fein ziseliert wird auf
diese Weise ein Zerrbild von Wald und
Forstwirtschaft in Deutschland gezeich-

net, dass quasi als ,Kopfkino’ beim Le-
ser ein vernichtendes Bild erzeugt: der
deutsche Wald in den Klauen von raff-
gierigen Eigentiimern und willfahrigen
Forstvollstreckern zur  Profitmaximie-
rung! Dabei ist mutmaBlich in erster
Linie ein einzelner deutscher Forster am
Bazillus Raffgier erkrankt. Denn ein neu-
es Buch will aktuell vermarktet werden,
da missen neue, noch krassere Vorwiir-
fe an die Adresse der Waldbesitzer und
Forstleute formuliert werden...

Nehmen wir als besonders verab-
scheuungswiirdiges, gleichwohl subtiles
Beispiel die unertraglichste Form der
Verleumdung, die sich der Autor bis-
lang erlaubt hat, jiingst veréffentlicht
als Stern-Artikel: ,In den 1970er Jahren
betrieben Deutschlands Forster und
Waldbesitzer mit unvorstellbarer Harte
die Beseitigung von Laubbdumen.” Die
Hetze beginnt bereits mit diesem einlei-
tenden Satz, denn auch Herr Wohlieben
lasst mit einer Motorsage Laubbaume
,mit unvorstellbarer Harte” fallen... Was
also soll diese Verunglimpfung anderes
erreichen, als den Zweck, ,,...Hass gegen
Personen oder Gruppen hervorzurufen,
Angste vor ihnen zu schiiren, sie zu dif-
famieren oder zu damonisieren” (Wiki-
pedia zum Begriff Hetze)?

Der Leser wird weiter in das gewiinsch-
te Zerrbild hineingefiihrt: ,Hubschrau-
ber flogen (ber Tausende Quadratkilo-
meter Waldbestande und verspriihten
Tormona, ein Entlaubungsmittel...” Das
Bild im Kopf des Lesers formt sich wei-
ter aus: Waldeigentiimer und Forster
vernichten Waldbestande mit einer Aus-
dehnung so grol wie z.B. das gesam-
te Saarland. Grof¥flachige Vernichtung
von Waldbestdnden? Eigentlich kaum
vorstellbar, ist doch der Wald auch Wirt-
schaftsgut, zudem geschiitzt durch das
Waldgesetz, oder etwa nicht?

Aber schon erobert der Autor end-
gliltig den empathischen Leser mit
dem Totschlag-Argument: ,,...das ein
Bestandteil des im Vietnamkrieg ein-
gesetzten ,Agent Orange’ war.” Das
Bild komplettiert sich, die Grauen des
Vietnamkriegs, vielfach verfilmt, kom-
men wieder hoch, die grausamen Fol-
gen des Einsatzes von ,Agent Orange’
fiir die Bevolkerung wie Missbildungen
bei Kindern, die z.B. ohne Augen ge-
boren wurden, stehen gedanklich im
Raum und werden hdchst unheilvoll
mit den deutschen Waldbesitzern und
Forstern auf eine Ebene gestellt. Allei-
ne ca. 100.000 Kinder mit angebore-
nen Fehlbildungen und Erkrankungen
durch ,Agent Orange’ — und die Opfer
wurden im Gegensatz zu den ebenfalls
betroffenen US-Soldaten bis heute nicht
entschadigt!

Die Parallele dieses furchtbaren Ver-
brechens wahrend des Vietnam-Krieges
zu dem deutschen Wald hat mehrere
Komponenten, die widerlichste und be-
schdmendste davon ist der skrupellose
Missbrauch des Elends hunderttausen-
der Kriegsgeschadigter in Vietnam, die
noch heute unter den schrecklichen Fol-
gen des Krieges zu leiden haben. Doch
das kiimmert den Autor wenig — krasse
Bilder helfen, das gewiinschte Feind-
bild der Forstwirtschaft in Deutschland
zum leuchten zu bringen, es steigert
Auflage und fiillt Verlagen, Printmedien
und Autor die Kassen... Die Wiirde des
Menschen ist unantastbar! Natiirlich
auch die Wiirde desjenigen, gegen den
man im Streit um den richtigen Weg in
der Waldbehandlung liegt. Die ,Ach-
tung vor der Wahrheit, die Wahrung
der Menschenwiirde und die wahrhaf-
tige Unterrichtung der Offentlichkeit”
sind Gibrigens auch oberstes Gebote der
Presse (Publizistische Grundsitze des
Presserats).

Was aber stimmt nun wirklich, wes-
halb und wie umfangreich wurde
Tormona in den 1970er Jahren einge-
setzt? Es hatte namlich in Deutschland
selbstverstéandlich keinen Einsatz dieses
Unkrautbekdampfungsmittels iiber ,tau-
sende Quadratkilometer Waldbestan-
den” gegeben, denn es hitte ja den
Wald vernichtet! In den 1970er Jahren
war aber das Kahlschlagsverfahren zur
Ernte des Nadelholzes ein verbreiteter
Standard. Solche Kahlflichen kommen
tibrigens durchaus auch im Urwald vor,
wenn man z.B. an Orkanschaden oder
auch Waldbrande denkt. Es gibt sogar
Baumarten, die einen Waldbrand be-
ndétigen, um sich verjiingen zu kénnen.
Tormona wurde dann auf der kahl ge-
schlagenen Fliache ausgebracht, um
aufkommende  Konkurrenzvegetation
zuriickzudrangen. Im Anschluss hatten
die dann neu zu pflanzenden Baumchen
bessere Startbedingungen und mussten
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nicht so intensiv freigeschnitten wer-
den. Das Mittel Tormona war gesetzlich
zugelassen und daher war seine Anwen-
dung kein Frevel, sondern genauso er-
laubt wie heute noch anders wirkende
Herbizide.

Demagogie der Worte:
,DER DEUTSCHE WALD IST
EINE PLANTAGE”

Lassen wir zunachst wieder Wikipedia
zu Wort kommen, um das Bild, welches
der Autor beim Leser mit dem Ausdruck
Plantage erzeugen will, zu skizzieren:
Danach ist eine Plantage ein GroRbe-
trieb, ,der sich auf die Erzeugung ei-
nes Produktes (Monokultur) fiir den
Weltmarkt spezialisiert hat. ... Zu einer
Plantage gehoren oft aufwendige Ein-
richtungen, in denen das Produkt vor-
verarbeitet wird. Plantagen werden au-
Rer in den Tropen auch in mediterranen
Gebieten, wie dem europdischen Mit-
telmeerraum, Kalifornien und Siidafrika,
bewirtschaftet.”

Kein Wort vom deutschen Wald?
Kein Wort, weil das Zerrbild, das der
Autor seinem jlingsten Stern-Artikel
als Uberschrift gegeben hat, einfach
falsch ist!  Weihnachtsbaumkulturen
sind Plantagen, aber weit (ber 100
Jahre alt werdende Bestande? Betrach-
ten wir die Ergebnisse der letzten Bun-
deswaldinventur (BWI). Danach gibt es
in Deutschland lediglich auf 8,3% der
Waldflache Fichtenreinbestdnde. Sie
wurden Ubrigens Uberwiegend aus his-
torischen Griinden auf diese Weise kulti-
viert, sei es auf devastierten Standorten
oder sei es nach Reparationshieben und
ohne Alternative zur Begriindung von
Mischbestanden, da das dazu erforder-
liche Pflanzgut fehlte. Und sie kommen
bundesweit stets in bestandesweiser Mi-
schung mit anderen Baumarten vor und
nicht etwa als regionaler Block. Daher
zieht sich tiber das Land ein reichhaltiges
Mosaik von Mischungen unterschied-
lichster Baumarten in allen Altersklassen.
Also ein weiterer Fall marktschreierischer
Hetze, allerdings mit forstpolitisch weit-
reichenden Folgen, wie noch zu zeigen
sein wird.

Bewusst verschweigt der Autor auch
folgende Ergebnisse der BWI, weil sie
nicht in sein auflagenstérkendes Feind-
bild passen:

Lediglich ein Drittel der Waldflache ist
zur Zeit noch einschichtiger Altersklas-
senwald. Dabei bleibt zu beriicksichti-
gen, dass die Orkane Lothar (1999) und
Kyrill (2007) zu gewaltigen Kahlflachen
gefuhrt haben und daher heute zwangs-
weise zunachst nur einschichtig sein
kdnnen

Der ganz Uberwiegende Anteil der
Wilder in Deutschland besteht dem-
gegeniiber aus strukturierten zwei- bis

vielschichtigen oder gar plenterartig
aufgebauten Waldern

Der Holzvorrat betrdgt im Durch-
schnitt 336 Kubikmeter je Hektar und ist
damit so hoch wie seit vielen Jahrhun-
derten nicht mehr

Trotz der katastrophalen Holzverlus-
te durch Orkanschaden (allein durch
Lothar und Kyrill verlor der Wald bun-
desweit 3% seines Vorrats) stieg der
Zuwachs um 8% an, im gemeinhin be-
sonders wirtschaftlich orientierten Pri-
vatwald sogar um 9,2%.

Die Naturverjiingung ist ein seit Jahr-
hunderten Ubliches Verfahren im deut-
schen Wald, seit nunmehr einem Viertel-
jahrhundert auch fiir Fichte und Kiefer.
Herr Wohlleben unterschlagt dies ganz
einfach, um entsprechende Aufmerk-
samkeit zu generieren, denn er kennt als
ausgebildeter Forster natirlich die Zah-
len, hat in seiner Ausbildung das Fach
Forstgeschichte gehabt...

Ubrigens: das Zerrbild Reinbestand
generell zu verteufeln, entspricht in kei-
ner Weise der Realitdt von Urwaldern,
man denke nur an die Artenarmut von
Hainsimsen-Buchenwaldern. Aber nur
so lassen sich derart auflagenstark die
Biicher des Autors verkaufen. Zusatzlich
hofiert man ihn fleiig mit Satzen wie:
LEr sieht im deutschen Wald gréfiten-
teils eine trostlose Plantage, in der nur
die Gesetze des Profits herrschen. Klas-
sische Forster seien keine Waldhiiter,
sondern reine Rohstoffproduzenten. Der
Wald sei zur Holzfabrik hinter graner Ku-
lisse verkommen...” (Stern 43/2015).

Eine weitere dramatische Uberspit-
zung der neuesten Sternveréffentli-
chung und wieder eine typische Diffa-

mierung durch den Autor: ,Stahlerne
Ungetiime zerstéren den Boden!” Im
nun sattsam bekannten Muster der Ver-
drehung von Halbwahrheiten, bis sie
sich zur herabsetzenden Attacke gegen
Waldbesitzer und Forster eignet, zieht
er Uber Holzerntemaschinen (Harvester)
her. Trotzdem weill er natirlich, dass
die extrem geféhrliche und korperlich
anstrengende Waldarbeit in den letzten
Jahrzehnten erheblich menschenfreund-
licher und sicherer wurde durch die
Harvester. Aber die Gesundheit seiner
Mitarbeiter, der Forstwirte, scheint ihm
nicht so bedeutsam. Statt dessen irrlich-
tert er Uber Schneisen, ,...auf der die
tonnenschweren Kolosse fahren. Durch
ihr Gewicht verformt und verdichtet
sich der Boden bis in groRe Tiefen ... so
dass das Tierleben im Boden erstickt.”
Verdichtung bis in groBe Tiefen, alles
Tierleben erstickt, ist das wirklich so? Die
Faktenlage sieht ganzlich anders aus:
Durch ein aktuelles Landgerichtsgutach-
ten wurde nachgewiesen, dass bei allen
Bemiihungen der Wissenschaft kein ein-
ziger Beleg dafir gefunden wurde, dass
die Bodenverformungen auf den Riicke-
gassen zu real messbaren Wuchsbeein-
trachtigungen fiihren. Das ware aber
das einzige untrigliche Zeichen fiir das
vom Autor genannte Horrorszenario.

Riicksichtslose Forstwirtschaft...?

Drei weitere Kernsatze der inzwischen
seit Jahren andauernden Hetzkampagne
gegen Waldbesitzer und Kollegen loh-
nen ebenfalls genauerer Betrachtung:

- ,Millionen Baume in Deutschland
sind zu geschwicht, um den Folgen
des Klimawandels standzuhalten.

Okologische Aufwertung durch Buchenvoranbau im ehemaligen Forstamt Pader-

born (heute Hochstift)

g
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Schuld hat auch die ricksichtslose
Forstwirtschaft” (Stern 35/2019).

. ,Man hat das Geflihl, die Holz-
wirtschaft wolle noch schnell Profit
machen, bevor die Wilder endlich
wirksam  geschitzt werden”(Stern
35/2019).

-, Sturmschaden ist die gerechte Strafe
fur riskante Holzwirtschaft.” Doch die-
se Sturmschdden habe der Staat den
Waldbesitzern immer wieder ersetzt
(Stern 43/2015).

Der Stern, ein Leitmedium, das bereits
durch den Skandal mit den Hitlertage-
biichern unliebsame Erfahrung mit der
Verdffentlichung von erfundenen Ge-
schichten gemacht hat, verbreitet trotz-
dem vollig unreflektiert die Behauptun-
gen des Autors seit 2015: ,Wohlleben
vergleicht die Forstwirtschaft mit Mas-
sentierhaltung. Friher war der 51-Jah-
rige selbst ein klassischer Forster, der
versucht hat, das Maximum aus seinem
Wald herauszuholen. ,ich war Forster
geworden, um die Natur zu schiitzen’,
sagt Wohlleben heute. ,Nicht, um sie
auszubeuten und zu vernichten.’”” Da-
her kindigte er, so ist weiterzulesen,
2006 den staatlichen Forstdienst.

Was kreiert der Autor im bereits mehr-
fach zitierten Kopfkino des Lesers? (An-
dere...) Forster sind Ausbeuter und Ver-
nichter des Waldes! (Andere...) Forster
schiitzen nicht die Natur! (Andere...)
Forster holen ,,das Maximum® aus ihrem
Wald heraus! Auch ohne Jura studiert zu
haben, befillt einen das Gefiihl, dass
hier Grenzen zur rechtlichen Handhabe
gegen solche auf dem Suggestivweg
hergeleiteten Verleumdungen deutlich
Uberschritten werden.

Aufgrund der durch Orkane und
Waldkrankheiten seit 2018 extrem an-
gespannten wirtschaftlichen Lage der
Forstbetriebe sind sie in besonderer
Weise auf staatliche Hilfe angewiesen.
Wie stark die Gefahrdung solcher Hilfen
ist, zeigt sich aktuell durch den Dissens
zwischen den  Bundesministerinnen
Klockner und Schulze: Das Umweltmi-
nisterium fordert nicht zuletzt aufgrund
solcher Agitation wie der des Autors
Wobhlleben die Beschrankung der Wald-
hilfen auf Laubwaélder, da sie angeblich
widerstandsfahiger gegen die Folgen
des Klimawandels seien.

Véllig negiert wird demgegeniiber,
dass z.B. die Nadelbaumart Kiefer er-
heblich trocknisresistenter ist als na-
hezu alle anderen in Deutschland vor-
kommenden Baumarten. Es steht zu
befiirchten, dass bei weiter sich ver-
scharfendem Klimawandel aufgrund
der Haufung und Auspragung von Tro-
ckenjahren auf vielen Standorten, die
zur Zeit noch andere Baumarten auf-
weisen, lediglich noch die Kiefer in der
Lage sein wird, sich zu behaupten. Und

Eiche als Fachwerk und FuRboden, massive Erlenmobel, Fichte als Deckenfiillung -

Optimale Langfristspeicherung von klimaschéadlichem CO,: Uber 200 Jahre alte ‘

die Kiefernaufforstungen sollen dann
ungefordert bleiben?

Zuriick zu den weiteren Kernsdtzen
von Herrn Wohlleben: Selbstverstand-
lich sagt der Autor erneut die Unwahr-
heit, wenn er behauptet, dass der
Staat den Waldbesitzern immer wieder
Sturmschdden ersetzt habe. Orkanscha-
den treffen jeden Waldbesitzer unmit-
telbar, es gibt weder eine Versicherung
dagegen noch staatlichen Ersatz des
Schadens.

Genauso abwegig ist es, den Klima-
wandel mit der katastrophalen Durre-
jahrfolge 2018/2019 der ,ricksichtslo-
sen Forstwirtschaft” anzukreiden. Nur
ein riicksichtsloser Autor wie Wohlleben
vermag zu leugnen, dass die gerne auch
mal viele Jahrhunderte umfassende Spei-
cherung von Kohlenstoff durch verbau-
tes Holz schon fiir sich betrachtet eine
extrem klimafreundliche Leistung des
Waldes darstellt. Diesbeziiglich ist tbri-
gens das zu 70 bis 80% mit dauerhaft
verbaubarem Stammholz versehene
Nadelholz erheblich wirkungsvoller als
Laubholz. Insbesondere gilt dies fiir die
sehr zuwachsstarke Fichte. Beim Laub-
holz hingegen flieRen maximal 50% als
Stammbholz in den Dauerspeicher wie
Parkett oder z.B. Mdbel.

Ungleich héher ist neben dieser di-
rekten und langfristigen CO,-Speiche-
rung jedoch die Substitutionswirkung
der Holzverwendung: Jeder Kubikmeter
langerfristig verbauten Holzes hat eine
vielfach hohere Klimaschutzleistung
durch die Tatsache, dass daflir auf eine
energieintensive Produktion von Kunst-
stoff, Stahl oder Beton verzichtet wer-

Biiroraum der Deutschen Forstberatung

den kann. Fir den stadtischen Wald Es-
sen wurde aktuell ein Faktor von 10,7 (1)
nachgewiesen. Also ist die Verwendung
von Holz unzweifelhaft maximal-6ko-
logischer Klimaschutz! Sein unsinniges
Szenario von bei jeder einzelnen Baum-
entnahme ungehindert auf den Wald-
boden treffenden Sonnenstrahlen fasst
Wohlleben hinsichtlich der CO,-Bilanz
der Holznutzung im FAZ-Interview vom
10.10.2019 zusammen mit: ,,...schnei-
det Holz im Vergleich nicht besser als
Braunkohle ab.” Wieso nutzt Herr Wohl-
leben dann tberhaupt noch Baume?

Aber fur Wohlleben alles kein Prob-
lem, denn ,,...der Klimawandel zeigt nur
auf, dass viele Baume bisher in einer Art
Massenbaumhaltung’ dahinvegetieren.
Echter Wald hingegen sollte mit der ak-
tuellen Erwarmung noch zurechtkom-
men.” Und weiter schwadroniert er: ,,...
wir alle starren viel zu sehr auf das CO,
und vergessen dabei, dass die Natur sich
eigentlich gut gegen die Erwarmung
wehren kann.” Man fragt sich unwill-
kirlich: Hat hier eigentlich Herr Wohlle-
ben ein Statement abgegeben oder der
Prasident der USA? Egal, die deutsche
Presse druckt offensichtlich jeden Un-
fug, Hauptsache, der Autor ist der Of-
fentlichkeit bekannt...

Aber kommen wir nun noch zur an-
geblichen Profitgier der (anderen...)
Forster, ,...bevor die Walder endlich
wirksam geschiitzt werden.” Profitgier?
Als angestellter Forster kam sein Gehalt
viele Jahrzehnte schon regelmélig, egal,
wie mehr oder weniger erfolgreich er
wirtschaftete. Es ist auch nicht bekannt
geworden, dass er um eine Senkung
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Die bundesweit gewaltigen Schil- und Verbissschaden im Wald durch iiberhéhte
Wildbestinde sind ein nach wie vor ungeléstes Problem, hier gelingt der Waldum-
bau nicht. (Archivfoto © F. Straubinger)

seines Gehalts nachgefragt hatte... Tat-
sachlich produzierte er durch seine Ta-
tigkeit in Himmel ausschliellich durch
den Ruheforst wirkliche Uberschiisse,
wie er selbst zugibt. Dies als forstlichen
Erfolg zu bezeichnen, ist schlicht absei-
tig, da es sich bei Bestattungswaldern
lediglich um eine kleinflaichige Neben-
nutzung im Wald handelt. Trotzdem be-
hauptet der Stern (43/2015): ,Wohlle-
bens Forst ist seit Jahrzehnten rentabel.”
Seriose Recherche sieht jedenfalls anders
aus...

Der Autor bringt andere Forstbetrie-
be wie z.B. den Stadtwald von Liibeck
ins Spiel als Beweis dafiir, dass ,...man
den deutschen Waldbestand naturna-
her bewirtschaften [kann], ohne dabei
wirtschaftliche Einbuflen befiirchten zu
missen.” Aber gerade der Stadtwald
Libeck wurde vom Landesrechnungs-
hof (LRH) im Jahr 2015 massiv aufgrund
seiner seit Jahren angesammelten ver-
heerend hohen Verluste kritisiert. Das
sogenannte ,Libecker Modell”, immer
wieder gern zitiert als angeblich be-
sonders vorbildlich, weist demnach fiir
das Wirtschaftsergebnis von 2013 einen
Verlust von iiber 800.000,- € aus. Der
vom LRH als Vergleichsbetrieb heran-
gezogene Nachbarbetrieb Herzogtum
Lauenburg erwirtschaftete im gleichen
Jahr einen Ertrag, bezogen auf die glei-
che FlachengréRe, von 280.000 Euro.
Die Differenz der Wirtschaftlichkeit bei-
der Betriebe liegt also bei deutlich liber
1 Million Euro.

Die besondere Nachhaltigkeit des
Peter Wohlleben

#Nur wenige Forster konnen wirklich
nachhaltig arbeiten” (Wohlleben 2019).
Da Nachhaltigkeit die entscheidende

Basis aller forstlichen Tétigkeit darstellt
und die zentrale Zielsetzung aller Wald-
besitzer im Rahmen der Generationen-
verantwortung, stellt diese bése Un-
terstellung des Autors eine besonders
verabscheuungswiirdige Infamie dar.
Der rhetorische Zusatz ,wirklich’ soll, wie
bei dem Autor inzwischen gewohnt, ge-
danklich verfiihren; er impliziert unaus-
gesprochen, dass nur der Autor selbst
weil}, was echte Nachhaltigkeit ist. Und
da er von héherer Eingebung gesegnet
scheint, kann er zudem beurteilen, dass
fast alle anderen Forster nicht nachhal-
tig arbeiten — deutschlandweit!

Die erneute Ungeheuerlichkeit einer
solchen Behauptung bedarf eigent-
lich keines weiteren Kommentars und
disqualifiziert den Autor als forstlichen
Fachmann endgiiltig. AusschlieRlich
Gewinnstreben durch Maximierung des
eigenen Aufmerksamkeitswertes kann
Motor fiir so eine Hetze sein. Und wie
sieht eigentlich die sogenannte Nachhal-
tigkeit der Waldpflege eines Peter Wohl-
leben aus, der seinen noch vor wenigen
Jahren von ihm hochgepriesenen Mus-
terwald Hiimmel bereits nach lacherlich
kurzen 10 Jahren eigenverantwortlicher
Betreuung komplett aufgegeben hat
und sich lieber mit Blicherschreiben,
Talkshows, anderen Fernsehsendungen
und einer Waldakademie beschaftigt?
Das ist wohl viel eher eine wahre Profit-
gier auf Kosten der Nachhaltigkeit!

Und deshalb erwédhnt Wohlleben mit
keinem Wort mehr Himmel. In seinem
gesamten Internetauftritt findet sich
kein Hinweis auf die Gemeinde, tiber die
doch der Stern noch 2015 ausfihrlich
berichtete. Wurde seine Tatigkeit als Ge-
meindeférster in seinem , Traumrevier”
frithzeitig gekappt? Denn er gestaltete
sich sein berufliches Leben ab 2006 so,

wie es sein Wikipediaeintrag verlaut-
baren lasst: ,Er forcierte fortan seine
Vorstellung eines 6kologisch wie oko-
nomisch vertretbaren Naturschutzes.”
Damit wird deutlich, welcher hochst
fragwiirdige Weg eingeschlagen wurde:
Wobhlleben reduzierte radikal sein Ar-
beitspensum, indem er nur noch ganz
wenig Waldpflege betrieb.

Dramatisch reduzierte Waldpflege,
kaum noch Holzeinschlag, ©kologisch
verbramt und hochstilisiert als Natur-
schutz, dabei unkontrolliert, weil er nicht
mehr fiir ein Forstamt arbeitete — so lie}
sich sein Tagesablauf mit ganz neuen
Prioritdten ausstatten. Und richtig, be-
reits ein Jahr spater trug die gewonnene
Freiheit sichtbare Friichte: ,, 2007 trat
Wohlleben erstmals als Schriftsteller in
Erscheinung. Im Laufe der Jahre verdf-
fentlichte er mehrere Sachbticher und
entwickelte sich zum Bestseller-Autor”
(Wikipedia).

Zusammenfassend bleibt festzuhalten,
dass die so ganz besondere, ,wirkliche”
Nachhaltigkeit des Autors fir Himmel
radikal gekappt wurde. Und es ist wohl
auch egal, was da jetzt passiert; denn
da arbeitet jetzt sicher einer seiner véllig
unbrauchbaren Kollegen als Nachfolger,
denn unféhige ,Plantagenférster’ sind
sie ja alle (...bis vielleicht auf die Forster
in Labeck)! ,Nur wenige Forster kon-
nen wirklich nachhaltig arbeiten”? Die
Nachhaltigkeit dieses Autors jedenfalls
ist keinem Wald zu wiinschen!

Inflation des Systems Wohlleben
oder: nachhaltige Politik lebt von
klarer Begrifflichkeit und Sachver-
stand

Die Beleuchtung des Systems Wohlleben
hat gezeigt, dass massive wirtschaft-
liche Interessen den Autor leiten und
er wider besseren Wissens die schran-
kenlose Verunglimpfung eines ganzen
Berufsstandes, ja eines kompletten und
deutschlandweit aulerordentlich be-
deutenden Wirtschaftszweiges betreibt,
rechnet man die holzverarbeitende In-
dustrie noch hinzu. Unertréaglich sicher
personlich fiir jeden Einzelnen der An-
gegriffenen. Aber unertraglich auch in
der politischen Wirkung dieser geisti-
gen Umweltvergiftung. Zwei Beispiele
mdgen dies abschliefend veranschauli-
chen:

Im Offenen Brief vom 10.08.2019 an
Ministerin Julia Klockner Ubernehmen
Experten, Waldbesitzer und Verbén-
devertreter die Lesart des Autors, der
auch selbst Mitunterzeichner ist, und
fordern die ,Abkehr von Aufforstung
und Holzfabriken.” Bereits im Begriff
Holzfabrik’ zeigt sich die aufgehende
Saat des Brunnenvergifters, der solche
Diktion seit Jahren verbreitet. Die bereits
kurz angesprochenen Ergebnisse der
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Bundeswaldinventur widerlegen den
Ausdruck Holzfabrik eindeutig und auf
statistisch abgesicherter Basis.

Im Schreiben finden sich weitere ver-
zerrende und damonisierende Darstel-
lungen, wie sie von mir tber Wohlleben
exemplarisch dargelegt wurden. ,Ge-
fordert werden eine konsequente Ab-
kehr von der Plantagenwirtschaft und
eine radikale Hinwendung zu einem Ma-
nagement, das den Wald als Okosystem
... behandelt.” Hier wird deutlich: Der
Autor hat nicht nur hohe Auflagen mit
seinen Druckwerken erzielt, seine ver-
leumderische, ideologisch aufgeblah-
te Hetze hat sich langst in den Képfen
engagierter Naturschiitzer festsetzt und
beginnt massiv, politisch Einfluss zu ge-
winnen.

Die weiteren Forderungen des Offe-
nen Briefes enthalten vom Autor wohl-
bekannte drastische Vorschlage, die
neben vielen anderen untragbaren Be-
gleiterscheinungen nichts anderes als
eine dramatische Verscharfung der Kili-
makrise bewirken wiirden: , Auf Kalami-
tatsflachen ... ist die Wiederbegriindung
durch natiirliche Waldentwicklung (Suk-
zession) u.a. mit Pionierbaumarten zu
bewirken.” Fakt ist jedoch, dass Pionier-
baumarten (iber Jahrzehnte erheblich
geringere Holzzuwiéchse haben, zumal
es fraglich ist, in welcher Zeitspanne
Uberhaupt von einem flachendecken-
den Bewuchs gesprochen werden kdnn-
te.

Holzzuwachs heil}t aber unmittel-
bar Abbau des Klimakillers CO,! Nicht
umsonst lauft zur Zeit die Welt Sturm
gegen die Brandrodung im Amazo-
nas-Regenwald. Soll dort anschlieRend
etwa ebenfalls einfach auf Sukzession
gewartet werden? Man darf in diesem
Zusammenhang durchaus mal daran er-
innern: Wer heute einen Tisch aus massi-
ver Eiche kauft, profitiert zusammen mit
der gesamten Herstellungskette von der
nachhaltsorientierten Weitsicht derjeni-
gen Menschen, die zu Beethovens Zei-
ten diese Eiche gepflanzt und mit rund
acht Generationen an Nachfolgern trotz
aller Kriege und politischen Umwalzun-
gen diese gehegt und gepflegt haben.
Damals hat keiner auf Sukzession ge-
wartet, man hat in der Verantwortung
fur die nachkommenden Generationen
gehandelt.

Im Wald gebundener Kohlenstoff
Tonnen Kohlenstoff je Hektar
. Wald (natiirlich gewachsen}
| 1
|
i
5
{42-mial so viel
Plantage gebundener Kohlenstoff) i
{Monokuitur}
| o
Quellen: Bonwn Chalienge, Nature

Grafik aus Spiegel 36/2019: Hetzbe-
griff Plantage von Wohlleben beziig-
lich des deutschen Waldes verleitet
zur Verwechslung mit echten Planta-
gen (z.B. Siidamerika)

So finden sich also Wohlleben-Be-
hauptungen wie ,echter Wald ...sollte
mit der aktuellen Erwdrmung noch zu-
recht kommen” wieder in Forderungen
nach einem zuriickhaltenden Vorgehen
bei der Wiederaufforstung oder einer
Beschrankung der staatlichen Hilfe auf
Laubholzaufforstungen. Das ist nichts
anderes als politisch hochst fahrlassige
Verharmlosung des Klimawandels! Das
geistige Gift des ,Wunderforsters’ wirkt
bis in die Umweltverbande.

Ein letztes Beispiel fiir das gefahrliche
Spiel mit Worten, Fachausdriicken und
Assoziationen, ein Beispiel besonders
perfider Wirkung. Denn es verdeutlicht
noch einmal, wie entscheidend fiir fach-
lich fundierte und damit nachhaltig
zielfihrende politische Entscheidungen
es ist, genau zu wissen, wovon geredet
wird und was dabei gemeint ist:

Der Guru-Férster Wohlleben wird im
Spiegel 36/2019 wortlich zitiert mit
seiner ,Abkehr von der Plantagenwirt-
schaft”. Da ist es wieder, das Hetzwort
Plantage, dessen demagogisch irrefiih-
rende Anwendung auf den deutschen
Wald bereits ausfihrlich von mir darge-
legt wurde. Aber nun findet sich in dem
Spiegel-Artikel eine dazugehdrige Gra-
fik, durch die dem Leser suggeriert wird,
dass in Deutschiand (,Der deutsche
Wald ist eine Plantage”) generell héchst
klimaschadlicher, weil kaum Kohlenstoff
(CO,) speichernder Waldbau betrieben

erbeten unter hba19@web.de

Mitstreiter gesucht fiir Projekt in Schleswig-Holstein |

(Thema: Biodiversitét, Natur- und Artenschutz). Dieses Projekt steckt noch in
den Kinderschuhen und ich suche einen Mit-Macher / -Entwickler, der offen fur
ein Forschungsvorhaben ist und Freude an Waldern, Feldern und den Tieren
hat. Aufgabengebiete sind noch nicht abgesteckt, auch Realisierungspléane und |
Konzepte kbnnen gemeinsam eruiert werden. I
Nahere Einzelheiten gerne im persoénlichen Gesprach. Freundliche Zuschriften

wird: 2,85 Tonnen im Wald gebundener
Kohlenstoff je Hektar statt 120 Tonnen...

Die Botschaft ist so gewollt wie voll-
kommen falsch, daher erneut auf ge-
fahrliche Weise irrefiGhrende Dema-
gogie! Denn die 42-fach geringere
Speicherkapazitat der Plantage bezieht
sich selbstverstandlich auf wirkliche, z.B.
siidamerikanische Plantagen. Reinbe-
stande in Deutschland haben aber eine
tlw. sogar hoéhere Speicherkapazitat fir
Kohlenstoff als die fur ,Wald (natirlich
gewachsen)” angegebenen 120 Ton-
nen. Der bewusst irregeleitete Leser
aber kann dies nicht differenzieren und
wird so zum neuen Jinger des ,Wun-
derforsters’ und selbsternannten Heils-
bringers Wohlleben.

Ist denn nun wirklich alles in Ordnung
mit dem Wald und der Forstwirtschaft
in Deutschland? Natiirlich nicht, es gibt
durchaus Probleme, die nach wie vor
ungeldst sind. Bereits Ende 1971 sorg-
te der Anfang diesen Jahres verstorbene
Wissenschaftsjournalist Horst Stern mit
den Bemerkungen tiber den Rothirsch
fur eine Aufdeckung der bundesweit ge-
waltigen Schal- und Verbissschaden im
Wald durch tberhohte Wildbestande.
Sein damaliger Aufruf zum verstarkten
Abschuss dieser Tiere hat bis heute kei-
ne nachhaltige Wirkung gezeigt. Auch
die Verbissschaden durch das Rehwild
zeigen, dass die wildbiologisch und
waldokologisch  erforderliche, durch-
greifende Reduktion der Wildbestande
auch nach einem halben Jahrhundert (!)
noch immer nicht gelungen ist.

Wie schloss damals Horst Stern seine am
Heiligen Abend ausgestrahlte Sendung
so treffend:

,Man rettet den deutschen Wald ja
nicht, indem man ,0 Tannenbaum’
singt.”

Man mochte aktuell ergéanzen: Aber
mit dem Kauf der Biicher eines méarchen-
erzahlenden Agitators ebenfalls nicht!

‘| j Thomas Oppermann,
| Deutsche Forstberatung, Arnsberg
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